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Дифференциация и идентификация школ 

городского округа Верхняя Пышма по уровням качества общеобразовательной подготовки обучающихся на  основе результатов 

независимых массовых процедур оценивания-2020 

 
Для дифференциации и идентификации школ по уровням качества общеобразовательной подготовки обучающихся на основе результатов 

независимых массовых процедур оценивания, использованы следующие источники информации: 

 результаты диагностических работ (по материалам ОГЭ-2020) (далее – ДР-10) по русскому языку и математике в 10 классах средних 

общеобразовательных школ (данные предоставлены Центром обработки информации ГАОУ ДПО СО «ИРО»); 

 результаты единого государственного экзамена (ЕГЭ) по русскому языку и математике за 2020 год (данные предоставлены Центром 

обработки информации ГАОУ ДПО СО «ИРО»); 

 результаты всероссийских проверочных работ 2020 года; 

 результаты анкетирования администрации школ, проведенного в       марте-апреле 2021 года. 

 результаты анкетирования администрации школ, проведенного в марте-июне 2020 года. 

 данные информационно-аналитического отчета по мониторингу качества подготовки обучающихся в школах с низкими результатами  

обучения за 2019 год. 

Прежде всего, было определено, в каких массовых процедурах оценивания приняла участие каждая школа (результаты показаны в таблице 1).  

Для идентификации (выделения) школы дифференцируются по ряду результативных и факторных показателей. 

 

Результативные показатели: 

1) качество подготовки обучающихся по русскому языку и математике в 5, 6 и 7 классах (штатный режим). На этапе дифференциации для 

каждой школы определяется индекс качества подготовки выпускников основной школы. Индекс качества представляет собой комплексную 

оценку качества подготовки выпускников по математике и русскому языку. В зависимости от значения индекса качества школы относятся к 

разным группам качества.  

2) для средних общеобразовательных школ проводится дифференциация по результатам ЕГЭ 2020 и Диагностических работ по русскому 

языку и математике в 10 классах, проведенных по КИМам ОГЭ- 2020. Результаты по русскому языку и математике рассматриваются отдельно.  

 

 Факторные показатели: 

1) социальное благополучие школы. Для расчета индекса социального благополучия школ используется регрессионная модель связи между 

результативным показателем и рядом социальных факторов, характеризующих семью, а именно – уровень образования родителей, состав семьи 

(полная–неполная), наличие обучающихся с девиантным поведением; 

2) территориальный фактор; 

3) реализуемая основная образовательная программа (далее – ООП); 

4) вид образовательной организации (далее – ОО). 

 



3 

 

Таблица 1. Сведения об образовательных организациях, участвующих в независимых процедурах оценивания результатов обучения 

в 2020 году 
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439 36 ГО Верхняя Пышма 360103 МАОУ «СОШ № 7» село 2 1 + + + + + + 6 + + + + 10 

440 36 ГО Верхняя Пышма 360104 МАОУ «СОШ № 9» село 2 1 + + + + + + 6 + + + + 10 
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0

0,1

0,2

0,3

0,4

0,5

0,6

0,7

0,8

9 7 3 25 16 33 1 2 22 24 4 29

0,56 0,57 0,61 0,62 0,62 0,64 0,64 0,64 0,67 0,67 0,7 
0,8 

Индекса качества 

Дифференциация школ по уровням качества подготовки обучающихся 

 

В таблице 2 представлены результаты дифференциации школ городского округа Верхняя Пышма по качеству подготовки обучающихся – 

показаны индексы качества и группы качества. Всего выделяют 11 групп. 

Группа 6 (ОУ №1, 2, 22, 24, 33) по своим показателям близка к показателю по региону. В группах с номерами ниже 6 (ОУ №7, 9 - 4 группа 

качества; ОУ №3, 16, 25 – 5 группа качества) – низкий уровень качества, с номерами выше 6 (ОУ №4 – 7 группа качества; ОУ №29 – 10 группа 

качества) – выше среднего и высокий уровни. 

 

Группировка строится с целью дифференциации школ по уровням качества и дальнейшего соотнесения этого показателя с рядом 

контекстных  показателей – индексом социального благополучия школ, характеристиками педагогического состава школы, территориальным 

статусом школ, сложностью контингента обучающихся и т.д. 

Важным исходным показателем качества подготовки выпускников является распределение выпускников по уровням подготовки и среднему 

значению показателей обученности по каждому предмету (Таблица 2). Этот показатель означает следующее: если бы все учащиеся школы имели 

самый высокий уровень подготовки (соответствует 5 баллам в шкале школьных отметок), то этот показатель был бы равным 1. Показатель 

обученности также косвенно может давать представление об объеме учебного материала, усвоенного учащимися. Так показатель обученности, 

равный 0,40 показывает, что в среднем по данной школе учащиеся усваивают около 40% объема учебного материала по дисциплине. Показатели 

обученности (в разрезе ОУ) по математике и русскому языку показаны на диаграммах.  
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0,56 
0,62 0,65 0,67 

0,76 

0,64 0,63 
0,71 0,74 

0,54 

0,74 
0,7 

0,75 
0,68 0,71 

0,76 
0,79 0,81 0,81 0,8 0,82 

0,78 0,74 

0,85 

Показатель обученности (ВПР-20, 5 класс) 

ВПР_РЯ_5 

ВПР_М_5 

0

0,1

0,2

0,3

0,4

0,5

0,6

0,7

0,8

9 7 3 25 16 33 1 2 22 24 4 29

0,54 
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0,62 

0,53 
0,56 

0,64 0,62 0,62 

0,72 

0,62 

0,7 

0,6 0,57 0,59 
0,62 0,62 

0,57 

0,65 0,62 

0,54 

0,66 

0,78 
0,75 

0,67 

Показатель обученности (ВПР-20, 6 класс) 

ВПР_РЯ_6 

ВПР_М_6 
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9 7 3 25 16 33 1 2 22 24 4 29

0,52 
0,46 

0,52 
0,61 0,62 

0,53 
0,58 
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0,51 

0,63 
0,69 
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0,44 
0,48 0,52 0,54 

0,44 

0,56 0,57 0,56 0,54 

0,67 
0,6 
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Показатель обученности (ВПР-20, 7 класс) 

ВПР_ря_7 

ВПР_М_7 
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0,77 
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0,83 

0,77 

0,58 0,6 
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0,64 

0,75 0,73 
0,77 

0,73 

0,6 0,58 

Показатель обученности (ЕГЭ-2020) 

ЕГЭ_РЯ_2020 

ЕГЭ_М_2020 

В группах качества с низкими номерами (1-3) по математике в среднем обучающиеся осваивают около половины объема учебного 

материала. В 6-7 группах – около 2/3, в группах 8-10 – более 80% учебного материала. В группе 11 – более 90%. 

Характеристики групп качества дополняются показателями ЕГЭ-2020 года по математике и русскому языку. Данные представлены на 

диаграмме. 
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Показатель обученности (ДР-20, 10 класс) 

ДР_РЯ_10 

ДР_М_10 

По русскому языку результаты в целом выше, чем по математике. Особое внимание необходимо обратить на то, что успешно обучаться на 

следующей ступени образования можно при уровне обученности не менее 0,70. Школы из 1–7 групп качества в среднем не дают такой 

возможности выпускникам. Между тем ФГОС предполагает создание условий для тех выпускников, у которых более высокий уровень 

образовательных потребностей (желание изучить дисциплину на повышенном и высоком уровне). Можно говорить о том, что у  выпускников из 

1–7 групп качества меньше возможностей выдержать конкурсный отбор в ВУЗ, где математика является важной дисциплиной при получении 

специальности. 

Результаты диагностических работ в 10 классах по русскому языку  и математике также представлены на диаграмме.  
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Таблица 2. Дифференциация школ по уровням качества подготовки обучающихся 
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7 

 

36 

ГО Верхняя 

Пышма 

 

360 102 
МАОУ «СОШ №4» 

 

0,74 

 

0,70 

 

0,69 

 

0,74 

 

0,75 

 

0,60 

 

0,70 

 

0,77 

 

0,72 

 

0,58 

 

0,69 

7 

 

901 

 

10 

 

36 

ГО Верхняя 

Пышма 

 

360 112 
МАОУ «ООШ №29» 

 

0,70 

 

0,60 

 

1,00 

 

0,85 

 

0,67 

 

1,00 

 

0,80 
    

10 

 



10 

 

Дифференциация школ по уровню социального благополучия 

 

Индекс качества, позволяющий дифференцировать школы по уровням качества подготовки обучающихся, используется для проведения 

регрессионного анализа (установления связей между результатом и рядом влияющих на него факторов).  

К факторам, характеризующим социальное благополучие школы, относятся, прежде всего, те, которые характеризуют семью. 

Наиболее сильную связь с результативным  показателем имеют три переменные (факторы социального благополучия школы): 

 показатель, характеризующий уровень образования родителей; 

 показатель, связанный с наличием учащихся на учете в комиссии по делам несовершеннолетних (девиантное поведение учащихся); 

 показатель, характеризующий состав семьи (полная – неполная  семья). 

 Для проведения дальнейшего анализа (соотнесения результативного показателя – индекса качества с ИСБШ) и идентификации вся 

совокупность образовательных учреждений (принявших участие и в опросе, и в выполнении обязательных ВПР) делится на группы с разным 

значением ИСБШ. Это позволяет не только определить ИСБШ школы, но и выделить группы с  разным уровнем благополучия. Выделяют 11 групп 

с разным уровнем социального благополучия. Большой вклад в ИСБШ имеет показатель неполной семьи. 

 Группа 6 соответствует среднему уровню благополучия (ОУ № 4, 9, 33). Из таблицы 3 видно, что в городском округе Верхняя Пышма 

преобладают школы с уровнем социального благополучия ниже среднего по региону (ОУ№ 16 – 1 группа ИСБШ; ОУ №1, 7, 24 – 4 группа; ОУ 

№ 3, 25 – 5 группа). Выше среднего по региону – ОУ№ 2, 22 – 7 группа ИСБШ, ОУ №29 – 8 группа.  

 

Результаты дифференциации школ по качеству и социальному благополучию 

 

По двум показателям – по группе ИСБШ и группе качества построена типологическая группировка школ. 

Результаты анализа качества подготовки выпускников школ и определение их ИСБШ позволяют оценить эффективность деятельности школ, 

находящихся в различных социальных условиях. 

По результатам дифференциации все школы можно разделить на 5 условных групп: 

– неблагополучные школы (школы с низкими результатами обучения и низким уровнем социального благополучия). Помечены желтым 

цветом. Таких школ в городском округе Верхняя Пышма – 2 (ОУ №16 и №7), что составляет 16,6 % от числа идентифицированных школ; 

– резильентные школы («выживающие») – при низком уровне социального благополучия качество подготовки обучающихся среднее и 

выше, достигающие показатели выше ожидаемых Помечены голубым цветом. Таких школ – 2 (ОУ № 1 и №24), что составляет 16,6% от общего 

числа школ. 

– «несправляющиеся». При среднем и выше среднего уровне социального благополучия демонстрируют низкие результаты обучения. 

К «несправляющимся» относятся школы, у которых ИСБШ высокий (группы 5-11), а индекс качества низкий (группа качества 5 и ниже). 

Помечены  красным цветом. Таких школ – 3 (ОУ №3, 9, 25), что составляет 25 % от общего числа школ. 

– «условно благополучные» (демонстрирующие результаты средние или выше средних в соответствии со своим коридором возможностей). 

Дают результаты средние или выше средних в зависимости от их ИСБШ. Помечены  серым цветом. Таких школ – 4 (ОУ №2, 4, 22, 33), что 

составляет 33,3% от общего числа. 
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– «благополучные» – группа ИСБШ с 8 по 11, группы качества с 7 по 11. Помечены зеленым цветом. Всего – 1 школа (ОУ №29) или 8,3%. 

Для каждой школы, принявшей участие в процедуре идентификации, были определены индекс качества и группа качества, ИСБШ и группа 

ИСБШ. Совместное использование этих данных позволило построить комбинационную группировку, в которой показаны возможные сочетания 

указанных характеристик школ и количество школ в каждой из выделенных подгрупп (эти количества показаны в ячейках табл. 3) 

 

Таблица 3. Идентификатор школ по качеству общеобразовательной подготовки выпускников 

 и уровню социального благополучия 

 

Группа 

ИСБШ 

Группа качества, количество школ 

 

Итого 

1 2 3 4    5     6 7     8     9  10 11 

1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 

2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

4 0 0 0 1 0 2 0 0 0 0 0 3 

5 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2 

6 0 0 0 1 0 1 1 0 0 0 0 3 

7 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2 

8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 

9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

11 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Итого 

 

0 0 0 2 3 5 1 0 0 1 0 12 

 

Таким образом, все школы с учетом показателей качества, уровня социального благополучия разделены на следующие типологические 

группы (итог идентификации, таблица 4): 

Группа 1 – низкий ИСБШ (с 1 по 4) и низкий индекс качества (с 1 по  5) – школы с низкими результатами обучения, функционирующие в 

сложных социальных условиях. Неблагополучные – ОУ №7 и 16. 

Для этих школ характерен низкий образовательный статус родителей, высокий уровень девиантности поведения учащихся, высокая доля 

детей из неполных семей. Скудная образовательная и культурная внешняя среда (в населенном пункте сама школа является единственным 

культурным центром). Это школы, расположенные преимущественно вдалеке от районных  центров и мегаполиса, имеют плохое сообщение с 

центральными местами. Жизнь таких школ достаточна замкнута. Многие школы находятся в состоянии так называемого «информационного 

голода» (плохие интернет - коммуникации). Кадровый состав учителей – низкая доля учителей с высшей категорией, около одной трети учителей 
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не имеют высшего педагогического образования. Для школ характерно сочетание негативных факторов (факторов неблагополучия). Например, 

школа может быть малокомплектной, удалена от центральных мест, социально депривирована (скудные ресурсы для формирования и 

удовлетворения образовательных потребностей у обучающихся). 

 Группа 2 – низкий ИСБШ (с 1 по 4) и средний индекс качества (6 группа и выше). Резильентные школы – ОУ № 1 и 24. 

Эти школы относятся к резильентным («живучим») школам, т.е. способным преодолевать заданные ограничения и демонстрировать более 

высокие результаты, чем те, которые предписываются  им установленными параметрами модели. К ним относятся преимущественно  школы в 

сельских поселениях с относительно высокой численностью обучающихся (200 и более), расположенные недалеко от районных центров (их также 

называют базовыми сельскими школами). Для этих школ характерна невысокая доля учащихся, родители которых имеют высшее образование, 

сравнительно невысокая доля детей из неполных семей и низкая доля детей с девиантным поведением. То есть низкий уровень социального 

неблагополучия связан, преимущественно, с низким образовательным статусом родителей, которые в основном полагаются на учителя, на школу, 

сами родители мало способны оказывать детям помощь в обучении. Более высокие по сравнению с ожидаемыми результаты эти школы 

достигают за счет использования ресурсов самой школы. В них более высокая доля учителей с первой и высшей категориями, школы имеют 

достаточно развитую инфраструктуру. 

Группа 3 – по ИСБШ с 5 по 11, по индексу качества – группы с 1 по 5. «Несправляющиеся» школы – ОУ №3, 9, 25.  

В эту группу входят депривированные сельские и городские школы. Их можно назвать «несправляющимися». При относительно высоком 

уровне социального благополучия, эти школы дают более низкие результаты по сравнению с теми, что предписываются им установленными 

параметрами модели. Эти школы, преимущественно, расположены на окраинах крупных населенных пунктов. Внешняя образовательная и 

культурная среда школы более скудная, чем в целом в населенном пункте. Ситуации в школах отличаются большим разнообразием. Но для таких 

школ характерно то, что родители предпочитают отдавать детей в школу рядом с домом, дети преимущественно остаются безнадзорными во 

внеурочное время (предоставлены самим себе). У школ недостаточно ресурсов для полноценной  внеурочной деятельности учащихся. 

Группа 4 – школы с группой качества 6 и группой ИСБШ с 5 по 7. Условно благополучные – ОУ №33, 4, 2, 22.  

Эти школы можно отнести к «условно благополучным» – обучающиеся в большинстве своем демонстрируют средний уровень подготовки 

(удовлетворительный). Уровень социального благополучия может быть  разным. Можно сказать, что подавляющее большинство выпускников 

справляются с базовой частью школьной программы на удовлетворительном уровне. 

Группа 5 - ИСБШ 8-11 и группа качества 9-11. Благополучные – ОУ №29.  

К этой группе преимущественно относятся школы (гимназии и лицеи), находящиеся на территории крупных населенных пунктов (крупные 

города и мегаполис). Отличаются тем, что доля детей, чьи родители имеют высшее образование, высока – 80-100 %, уровень девиантности 

поведения самый низкий (таких детей практически в таких школах нет). При относительно высоких ресурсах самой школы (кадровый состав 

отличается высокой долей учителей с высшей категорией, хорошо развита школьная инфраструктура, богатая образовательная сеть населенного 

пункта) очень мощный ресурс – родители. 
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Таблица 4. Типологическая группировка школ по уровням качества подготовки обучающихся и уровню социального благополучия 
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12 36 ГО Верхняя Пышма 360 105 МАОУ «СОШ № 16» 0,62 14 1 5 неблагополучные 

329 36 ГО Верхняя Пышма 360 103 МАОУ «СОШ № 7» 0,57 38 4 4 неблагополучные 

433 36 ГО Верхняя Пышма 360 108 МАОУ «СОШ № 1» 0,64 38 4 6 резильентные 

434 36 ГО Верхняя Пышма 360 107 МАОУ «СОШ № 24» 0,67 41 4 6 резильентные 

504 36 ГО Верхняя Пышма 360 101 МАОУ «СОШ № 3» 0,61 47 5 5 несправляющиеся 

505 36 ГО Верхняя Пышма 360 110 МАОУ «СОШ № 25» 0,62 49 5 5 несправляющиеся 

590 36 ГО Верхняя Пышма 360 104 МАОУ «СОШ № 9» 0,56 51 6 4 несправляющиеся 

611 36 ГО Верхняя Пышма 360 111 МАОУ «СОШ № 33» 0,64 51 6 6 условно благополучная 

632 36 ГО Верхняя Пышма 360 102 МАОУ «СОШ № 4» 0,70 52 6 7 условно благополучная 

668 36 ГО Верхняя Пышма 360 109 МАОУ «СОШ № 2 с 
УИП» 

0,64 62 7 6 условно благополучн ая 

669 36 ГО Верхняя Пышма 360 106 МАОУ «СОШ № 22» 0,67 60 7 6 условно благополучная 

734 36 ГО Верхняя Пышма 360 112 МАОУ «ООШ № 29» 0,80 74 8 10 благополучная 
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Таблица 5. Типологическая группировка школ по уровням качества подготовки обучающихся и уровню социального благополучия 

(2018, 2019, 2020гг) 
 

По материалам информационно-аналитических отчетов ГАОУ ДПО СО «ИРО» «Дифференциация и идентификация школ Свердловской 

области по уровням качества общеобразовательной подготовки обучающихся на основе результатов независимых массовых процедур 

оценивания» (2019, 2020, 2021гг) 

 
Название ОУ 

 

Год Группа ИСБШ Группа качества Типологическая группа 

МАОУ «СОШ № 1» 2018 5 7 условно благополучная 

2019 8 6 условно благополучная 

2020 4 6 резильентная 

 

МАОУ «СОШ № 2 с 

УИП» 

2018 5 7 условно благополучная 

2019 8 7 условно благополучная 

2020 7 6 условно благополучная 

 

МАОУ «СОШ № 3» 2018 5 6 несправляющаяся 

2019 2 6 резильентная 

2020 5 5 несправляющаяся 

 

МАОУ «СОШ № 4» 2018 3 5 неблагополучная 

2019 11 4 несправляющаяся 

2020 6 7 условно благополучная 

 

МАОУ «СОШ № 7» 2018 3 5 неблагополучная 

2019 4 5 неблагополучная 

2020 4 4 неблагополучная 

 

МАОУ «СОШ № 9» 2018 2 4 неблагополучная 

2019 4 4 неблагополучная 

2020 6 4 несправляющаяся 
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МАОУ «СОШ № 16» 2018 5 4 несправляющаяся 

2019 4 5 неблагополучная 

2020 1 5 неблагополучная 

 

МАОУ «СОШ № 22» 2018 5 6 несправляющаяся 

2019 8 7 условно благополучная 

2020 7 6 условно благополучная 

 

МАОУ «СОШ № 24» 2018 7 4 несправляющаяся 

2019 4 4 неблагополучная 

2020 4 6 резильентная 

 

МАОУ «СОШ № 25» 2018 4 6 неблагополучная 

2019 6 5 несправляющаяся 

2020 5 5 несправляющаяся 

 

МАОУ «ООШ № 29» 2018 2 5 неблагополучная 

2019 2 2 неблагополучная 

2020 8 10 благополучная 

 

МАОУ «СОШ № 33» 2018 2 6 неблагополучная 

2019 6 5 несправляющаяся 

2020 6 6 условно благополучная 

 

Стоит отметить, что у ряда школ городского округа Верхняя Пышма есть признаки необъективных результатов ВПР-2020, которые стали 

основой для дифференциации и идентификации школ по уровням качества общеобразовательной подготовки обучающихся.  

В список Рособрнадзора попали 2 общеобразовательных учреждения (маркер необъективности – завышенный результат): ОУ №4  - 3 

маркера (РУ 5 (4), РУ 6 (5), МА 6 (5)) и №24 – 1 маркер (МА 6 (5)) третий год подряд. 

В список школ «группы риска» (те, кто был близок к попаданию в списки), представленный ИРО 17 февраля 2021 года в рамках вебинара 

«Развитие региональных подходов к обеспечению объективности оценочных процедур», вошли: ОУ №1 и №2 – завышенные результаты ВПР 

по математике в 5 (4) классе; ОУ № 22 - завышенные результаты ВПР по математике  и русскому языку в 5 (4) классе.  
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В список Рособнадзора (по данным на март 2020 года) попали 9 из 12 общеобразовательных учреждений ГО Верхняя Пышма. По 

результатам оценочных процедур, прошедших в 2018 и 2019 году, в список ШНОР входят: ОУ № 22, 25, 3, 7, 9, 16, 24, 33 и 29. За основу взяты 

результаты ВПР по русскому языку и математике в 5-6 классах за 2018-2019гг, ОГЭ и ЕГЭ по русскому языку и математике за 2018-2019гг.  

 

Таблица 6. Типологическая группировка школ по уровням образовательных результатов  и ресурсной обеспеченности 

 

Наименование ОО Логин ОО Тип 

населенного 

пункта 

Уровень 

образовательных 

результатов 

Уровень ресурсной 

обеспеченности 

Группа 

риска 

(номер) 

Группа риска 

(описание) 

Процент ОО 

группы 

риска в 

регионе 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа №3" 

sch663454 Населенный 

пункт 

городского 

типа 

Базово 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

2 Город, Базово 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

18% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа № 33 с углубленным 

изучением отдельных предметов" 

sch663464 Населенный 

пункт 

городского 

типа 

Базово 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

2 Город, Базово 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

18% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа №22 с углубленным 

изучением отдельных предметов" 

sch660550 Населенный 

пункт 

городского 

типа 

Умеренно 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

4 Город, 

Умеренно 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

16% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

«Средняя общеобразовательная 

школа № 25 с углубленным 

изучением отдельных предметов» 

sch660554 Населенный 

пункт 

городского 

типа 

Умеренно 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

4 Город, 

Умеренно 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

16% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение  

"Средняя общеобразовательная 

школа №16" 

sch663458 Населенный 

пункт 

сельского 

типа 

Базово 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

8 Село, Базово 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

11% 
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Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа №7" 

sch663456 Населенный 

пункт 

сельского 

типа 

Умеренно 

неуспевающие 

Повышенный 

уровень ресурсных 

дефицитов 

9 Село, Умеренно 

неуспевающие, 

Повышенный 

УРД 

7% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа № 9" 

sch663457 Населенный 

пункт 

сельского 

типа 

Умеренно 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

10 Село, Умеренно 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

5% 

Муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

"Средняя общеобразовательная 

школа №24" 

sch663460 Населенный 

пункт 

сельского 

типа 

Сильно 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

12 Село, Сильно 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

7% 

Муниципальное казенное 

общеобразовательное учреждение 

"Основная общеобразовательная 

школа № 29" 

sch663465 Населенный 

пункт 

сельского 

типа 

Сильно 

неуспевающие 

Базовый уровень 

ресурсных 

дефицитов 

12 Село, Сильно 

неуспевающие, 

Базовый УРД 

7% 

 

Таблица 7. Результативные и факторные показатели 

 

Группа 

риска 

Тип населенного пункта Уровни неосвоения образовательной 

программы 

Ресурсные дефициты 

1 Населенный пункт городского типа 

 

Базово неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

2 Населенный пункт городского типа Базово неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 

3 Населенный пункт городского типа Умеренно неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

4 Населенный пункт городского типа Умеренно неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 

5 Населенный пункт городского типа Сильно неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

6 Населенный пункт городского типа Сильно неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 
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7 Населенный пункт сельского типа Базово неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

8 Населенный пункт сельского типа Базово неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 

9 Населенный пункт сельского типа Умеренно неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

10 Населенный пункт сельского типа Умеренно неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 

11 Населенный пункт сельского типа Сильно неуспевающие Повышенный уровень ресурсных 

дефицитов 

12 Населенный пункт сельского типа Сильно неуспевающие Базовый уровень ресурсных дефицитов 

 


